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A KATOLIKUS ISKOLÁK VÉDELMÉBEN. M ár­
ton Á ron gyulafehérvári püspök 1948. szeptem ber 
15-én körlevelet adott ki a  felekezeti iskolák á lla­
m osítása ellen:

„Nem veheti senki rossz néven, ha iskoláink és 
nevelőintézeteink elvesztése fö lött könnyeket hu lla­
tunk. Ezeket az iskolákat és in tézeteket nemzedékek 
buzgósága, takarékossága, önfeláldozó m unkája, hite 
és szeretete építette, fejlesztette és a legnehezebb 
körülm ények között is m egtarto tta századokon ke­
resztül, m ind a  m ai napig. Az átvéte lt végrehajtó 
állam i közegeknek is alkalm uk völt meggyőződni, 
hogy a  katolikus iskolák és intézm ények igen ko­
moly értékeket képviselnek.

Nem vehetik  rossz néven az t sem, h a  iskoláink 
visszaszerzése érdekében a törvényes lehetőségeket 
és eszközöket felhasználjuk. Az Egyház isteni a la ­
pítójától, Jézus K risztustól kap ta  a jogot és p aran ­
csot, hogy híveit a  gyerm ekkortól kezdve vallás­
erkölcsi szellemben nevelje, term észetfölötti rendel­
tetésüknek megfelelően. Egyházmegyénk a lap ításá­
tól kezdve, teh á t kilencszáz esztendőn keresztül, 
megszakítás nélkül ta rto tt fenn iskolákat, am elyek­
ben a  nép fia it nevelte. A hívek ezeket az iskolákat 
m indig a  sa já t iskoláiknak tekintették, am it m eg­
m u ta ttak  nem csak azzal, hogy azokat súlyos áldo­
zatok á rán  fenn tarto tták  és m inden beavatkozással 
szemben bátran  védelmezték, hanem  azzal .is, hogy 
ahol alkalm uk volt a semleges és hitvallásos iskola 
között választani, előszeretettel választották a kato­
likus iskolát a  legutóbbi években is. A hitvallásos 
iskolák az állam  szem pontjából is hasznos m unkát 
végeztek, s népünk művelődését, vallásos és erköl­
csi nevelését szolgálták. Nem m ondunk le  a rem ény­
ről, hogy a katolikus iskolák népnevelő m u n k á já­
nak  érték é t és hasznosságát a  korm ányzat is el fog­
ja  ism erni, és az Egyházat visszahelyezi jogaiba.”

A RIPORTER DICSÉRETE. A kinek nem  volt a l­
kalm a vagy m ódja, hogy részt vegyen a Szentatya 
valam elyik m agyarországi program ján, az is képet 
kaphato tt az esem ényekről a rádió és a  televízió 
jóvoltából. M indkét m édium  helyszíni közvetítései 
m ellett összefoglalókat is adott a pápai látogatás 
napi legfontosabb eseményeiről, s kitűnő szakértők 
segítségével te tte  még hitelesebbé a  tájékoztatást. 
Gondoljuk, az érdeklődők megelégedésére.

A sok közül m égis szeretnénk kiem elni egy ripo r­
tert, aki eddig is szám talan kitűnő közvetítés veze­
tésével te tte  em lékezetessé működését.

Pedig nem  volt könnyű a dolga, hiszen m in t m in­
dig, ezúttal is akadtak  a program ban vára tlan  csú­
szások, meglepetések. Rapcsányi László azonban 
könnyed eleganciával, k itűnően felkészülve s érez­
hető azonosulással h idalta  á t ezeket a ripo rter szá­
m ára m indig kínos p illanatokat, s akkor is élmény 
volt, am it m ondott, am ikor tulajdonképpen m inden­
ki csak várakozott, hogy tö rtén jék  valami.

Ilyen em lékezetes teljesítm ény inam születhetnék 
a  m ár em líte tt ripo rteri azonosulás nélkül. Rapcsá­
nyi ugyanúgy a  m agáénak érezte a történteket, m int 
az ország ezer és ezer katolikusa, nyitott, m inden 
érték re figyelő polgára.

Köszönet, hiszen azokhoz is elvitte a Szentatyát, 
ak ik  csak ha llh a ttak  róla.

(G. 8.)
TAIZÉ ÜZENETE. Taizé, ez a kicsiny burgundiai 

falu  fogalom má v á lt a  keresztények között az el­
m últ évtizedekben. I tt  hozta lé tre  1940-ben a  ma 
76 esztendős Roger Schutz  azt a szerzetesközösséget, 
am ely m a  az ökum ené egyik legfőbb reménysége. 
Mi, m agyarok is m egism erhettük Taizé lelkiségét és 
szellemét 1989 tavaszán a Pécsett ta rto tt ifjúsági ta ­
lálkozón. 1978 óta Európa különböző nagyvárosai­
ban találkozik az ifjúság (és ez itt  nem életkorhoz 
kötött fogalom) a taizéi közösséggel és egymással. 
A legközelebbit néhány hónap m úlva, decem ber 30. 
és jan u ár 4. között Budapesten ta rtják . Ebből az a l­
kalomból (is) kelt zarándokúira a M agyar Nemzet 
m unkatársa, Lőcsei G abriella, és hozta el kétrészes 
riportban  (VII. 26. és VII. 30.) Taizé üzenetét.

Ennek a  lelki-szellem i központnak az üzenete 
m indenkor időszerű és m indenkor fontos. Ü zenet a 
keresőknek az önm agát is útkeresőnek tekintő kö­
zöségtől. Az egyszerűség üzenete. A csend üzenete. 
A nyito ttság  üzenete. A megbocsátás üzenete. A tü ­
relem  üzenete. Ez a lelkiség egy új, megosztottság 
nélküli keresztény világ felépítésének hiteles és 
elégséges váza. Nem véletlenül és nem m ásért ke­
resik  fel a világ m inden  tá járó l oly sokan. Fogadjuk 
az üzenet szellem ében a hozzánk látogató rem ény- 
teljes új világot. A zt a világot, m elynek tevékeny 
közrem űködésünket igénylő építőkövei az ima, a 
szeretet és az igazságosság.

(f. g.)
A SZEMÜNK ÉS A SZIVÜNK. Nagyobb beszél­

getés a M agyar Nemzetben. Az úgynevezett vizuá­
lis nevelésről, am elynek az a feladata, hogy látni 
tanítson, s k ia lakítsa bennünk a képzőművészet 
szeretedét, ism eretét.

Ha visszapergetjük az iskola oktató- és nevelő­
m unká ját megcsonkító m últbeli intézkedéseket, az 
egyik legfájdalm asabb a képzőművészeti és zenei is­
m eretek  előbb óvatos, m ajd  m ind határozottabb 
visszaszorítása. Egy m ai gim nazista teljes bizton­
sággal válaszol a r ra  a kérdésre, m i a különbség a 
kanyon és a horhos között — m ert ugyebár ezek 
alapvető ism eretek —, de ha Bartókról, Kodályról 
faggatjuk őket, vajm i bizonytalan válaszokra képe­
sek, arró l nem  is szólva, hogy képzőművészeti is­
m ereteik  m ennyire sa tnyák  és vérszegények.

A m ikor a  pedagógusok részéről egyre követelőb- 
ben hangzik az a kívánság, hogy a sokoldalú, m in­
den érték re  nyitott, m inden értéket befogadni kész 
személyiség fejlesztését szolgáló oktatási és nevelé­
si tervek sürgős elkészítésére volna szükség, ne fe-. 
ledkezzünk meg a szem ünk neveléséről sem. A szí­
vünket neveljük vele.

(U. P.)

Falak
A  pápalátogatás után

Sokáig lesz még miről beszélnünk a Szentatya távozása után is. Sok 
mindent kell ímeg fontolnunk, feldolgoznunk mindabból, amit elmon­
dott. M egerősítettünk reményünkben és hitünkben, hogy vannak 
még a világon Mazi emberek, küldetéses emberek, s hogy vannak még 
eszmék, ameltMc, akkor is átsugározhatnak belénk, ha — sajnos —  
képviselőjüke^Mihetetlen biztonsági intézkedésekkel kell őrizni, mert 
nemcsak igazi briber, hanem egyben a világ egyik legveszélyeztetet­
tebb embere. Szomorú, de így van. A szeretet nagykövetét őrizni kell, 
fegyverekkel kell védelmezni, mert egyszer már bebizonyosodott, 
hogy a szeretetlenség és a gyűlölet mire képes vele szemben.

N ekünk azonban nagyon nagy szüksé­
günk volt, hogy megbizonyosodjunk: a 
szeretet erősebb. Érezte ezt a Szentatya is, 
am ikor nem  is egyszer — a biztonsági 
em berek nem  kis riadalm ára — m inden 
elővigyázatosság nélkül elvegyült azok 
között, akik a tiszteletére összegyűltek, s 
akik  jelenlétéből ak a rtak  erő t és bizo­
nyosságot m eríteni. A m ikor a kulturális 
élet képviselőivel találkozott, egyszerre el­
indult a széksorok között, s mosolyogva 
kezet fogott m indenkivel, ak it csak elért. 
A jelenlévők m eghatottan  döbbentek rá, 
hogy a pápa ezzel az érintéssel milyen 
súlyos felelősséget rako tt a vállukra, hogy 
kötelességük m inden tehetségükkel m eg­
valósítani azt, am ire az im énti beszédé­
ben kérte  őket. S ugyanígy vegyült el a 
fiatalok között is, m intha csak éreztetni 
ak a rta  volna velük, hogy ők a  jövő ko­
vásza, ra jtu k  múlik, milyen lesz M agyar- 
ország következő néhány évtizede. Gesz­
tusával a rra  h ív ta  fel a figyelmet, hogy a 
krisztusi eszmények m egvallása és meg­
élése szent kötelességünk.

A pápa mosolyogva lépdelt és kezét 
nyújto tta, válogatás nélkül m indenkinek. 
M indnyájunknak hozta el a megbékélés 
az egyetértés, a  tü relem  és a szeretet 
igéit.

Voltak azonban — és ez bizony szégyen 
—, ak ik  rácsap tak  e rre  a k inyújto tt kézre.

Voltak, ak ik  felira tokat m ázoltak a 
közterekre, s így ak a rták  tud tá ra  adni, 
hogy nem  kérnek  látogatásából. Term é­
szetesen az éjszaka leple alatt, m ikor is 
m áskor?

Voltak, akik m ár jövetelének hónagja 
elején sürgősnek és elodázhatatlan köte­
lességüknek érezték, hogy sok-sok nyom­
ta to tt lapon döbbentsék meg az olvasót, 
azt jelézve, nekik semmi közük ahhoz, 
am it a  Szentatya képvisel.

A türelm etlenségnek, az intoleranciának 
legfájdalm asabb je lét a M agyar Narancs 
című lap  m utatta , augusztus 8-i szám á­
nak  C ápalátogatás című m ellékletében. 
Könnyű volna ezt a nehezen m inősíthető 
akciót azzal elintézni: „ifjúság: bolond­
ság”. A jelek  szerin t azonban itt  ennél 
többről van szó. Arról, hogy a M agyar 
Narancs m unkatársai ugyanabba a nap ­
jainkban halálos bűnnek minősülő vétség­
be estek, am it egyik politikai elemzőjük 
a korm ánypárt szem ére vet: „mocskolód- 
va személyeskedő hadm űveletet” kezdtek, 
a  pápa ellen, s vele azok ellen  az é letér­
tékek ellen, am elyeket ő képvisel, m int 
K risztus földi helytartója.

A legelkeserítőbb és legdöbbenetesebb e 
szám ban Eörsi István Látogatás előtt cí­
mű „verse”. Ennek a „költem énynek” idé­
zésétől azért tek in tünk  el, m ert m inden 
jó  ízlésű em bert feldühítene, s a h arag  nem 
az az állapot, am ely a Szentatya látogatá­
sához illenék. Eörsd István, azok közé ta r­
tozik, akik  te ttek  egyet és m ást azért, 
hogy az előző rendszer meginogjon. Meg­
fontolhatná azonban, érdem es-e köszöntő­
ket írnia. M ert kicsit furcsa, még sok év 
távolából is, hogy egy költő köszönti R á­
kosi M átyást, m ajd  bökverset ír a pápá­
ról. A lélek mélységei kim eríthetetlenek. 
De e n n y ire .. .?

Alapos csúsztatás és a régi reflexeket 
idézi az  a vélekedés — k ifejtését bőven 
olvashatjuk  a m elléklet cikkeiben —, 
hogy II. János Pál a m agyar korm ány 
belső helyzetét erősítette jelenlétével. 
Nem. Egész világosan m egm ondta, hogy 
a h ite t k ív án ta  erősíteni. Nemegyszer v i­
lágított rá  arra , pontosan tudja, milyen 
nehéz az ország helyzete, s hogy milyen 
erények m egvalósítására és gyakorlatára 
volna szükségünk — valam ennyiünknek! 
—, hogy legyőzzük nehézségeinket. Azon

persze nem  lehet segíteni, ha akadnak 
olyanok, akiknek a jelek  szerint épp nem 
ez az érdekük, hanem  ennek ellenkező­
je. A nnak idején, am ikor hazánkba érke­
zett ném elyik nagy vezető, tudvalévő volt, 
hogy jelenlétükkel valóban a rendszer 
csúcsán állókat k íván ták  erősíteni. A Ma­
gyar N arancs szerzőinek azonban meg 
kellene szokniuk, hogy ez az időszak el­
múlt, s a Szentatya — különben a lap 
egyik szerzőjének sehogy sem tetszik ez 
az elnevezés, állam polgári jogaiban érzi 
sértve m agát, hogy a  televízió is élt ve­
le; nyilván az általánosan használt „elv­
tá rs” szót is sérelm ezte, csak épp érzel­
m eit nem  foglalta írásba — sosem szem é­
lyeket, pártokat akar m egerősíteni u tazá­
sai során, hiszen állam fő ugyan, mégis 
leginkább a lelkek korm ányzója.

Egy lelkes és nőiségére igencsak büszke 
hölgy a következő címmel értekezett a 
pápa jövetelére várva: „Mi köze egy he t­
ven körüli bácsinak a nők m éhéhez?” S 
ugyanezen a lapon egy m ásik nőíró „Az 
égi és földi ellentéte: az abortusz-vita” 
cím m el kel ki az ellen, hogy bárm e­
lyik rendszer kényszerítse állam polgárait 
több gyerm ek vállalására, m ert — itt egy 
ravasz szillogizmus következik — m ennél 
dem okratikusabb egy rendszer, annál sza­
badabban dönthetnek polgárai, fenn tart- 
jálk-e a  nem zetet, vagy sem. S felveti 
még a kérdést: „A honvédelem  szám ára 
szüljüinlk m inél több gyerm eket? Akkor 
nem  az élet, hanem  a potenciális halál 
szám ára hozzuk világra őket”. M élyértel­
mű kérdés. Szerencsénk, hogy Adám és 
Éva nem  te tték  föl, különben ők lettek 
volna az  első és utolsó em berpár.

A m ásik cikk szerzője m egfeledkezik 
egy apróságról, am ely azonban a mi szá­
m unkra rendkívül fontos: ez a  „hetvenév  
körüli bácsi” a kato likus egyház feje, 
akinek szent kötelessége felem elnie sza­
vát, ha az élet sérelm et szenved, s a je ­
lek szerin t jól is teszi, m ert egyesek m eg­
lehetősen furcsán értelm ezik az életet is, 
a szabadságot is. Egyébként a vendégsze­
rete tnek  és az udvariasságnak — vagy 
ezek a fogalm ak ism eretlenek volnának a 
M agyar Narancs szerzői szám ára? — eny­
hén szólva elképesztő m egnyilvánulása 
ily módon aposztrofálni egy állam főt, aki 
m ellesleg K risztus földi helytartója. Na­
gyon rem éljük, egyszeri nyelvbotlásról 
van szó, s nem a jövő illem gyakorlatáról.

Ezer év u tán  másodszor lépett pápa 
M agyarország földjére. Nem kétséges: 
vannak, akiknek sem személyisége, sem 
tan ítása nem  rokonszenves. Vannak, akik 
nem örültek  látogatásának, m ert szám uk­
ra  ellenszenves eszmények, gondolatok, ta ­
nítás m egtestesítőjének lá tják  II. János 
P ált és nem  is ok nélkül. Még akkor is 
érvényesek azonban olyan egészen elemi 
udvariassági szabályok — ezeket kellő 
szorgalom m al el lehe t sa já títan i az á lta ­
lános iskolák alsó tagozatában —, am e­
lyek szebb napokban kötelező érvényűek 
voltak, s am elynek alap ján  egy fogalom 
is kialakult, am elyet szívélyes „magyaros 
vendégszeretetnek” neveztek eleink. T a­
lán kár volna ily ham ar szakítani ezzel, 
s jó  szándékú /vendégeinket, fogcsattogta- 
tásokkal fogadni, k ivált ha ők épp ellen­
kező szándékkal érkeznek hozzánk.

A Szentatya m indent m egtett, hogy á t­
hatoljon a falakon. Még a  személyes biz­
tonság falain is. Sajnos, közben egy sze­
rény, de hangos és türelm etlen  kisebbség 
lelkesen m unkálkodott azon, hogy fa la ­
kat em eljen közé és meghívói közé. Igye­
kezetüket nem  koronázta siker, azért 
m égsem m ehetünk  el m ellette pironkodás 
nélkül. És ném i aggodalom is kél ben­
nünk. Ha ebben a  szomorú és zavaros vi­
lághelyzetben így fogadják azt, aki meg­
békélést hoz és h irdet, ugyan m ilyen 
környezetben éreznék igazán otthon m a­
gukat a M agyar N arancs m ellékletének 
szerzői?

*
A K atolikus Ifjúsági Mozgalom nevé­

ben annak  titkára, Tóth Ádám  ju tta tta  el 
szerkesztőségünknek a M agyar Narancs 
m ellékletével kapcsolatos tiltakozásukat. 
Ebben a többi között ezeket ír ja :

„Sokan vagyunk, ak ik  a  Fideszben bíz­
tunk  a választásokon, fiatalok és időseb­
bek. Ü jat, jobbat akarnak  — m ondtuk az 
okvetetlenkedőknek. B íztunk és még ma 
is bízunk — egyre pislákolóbban — a 
frakciójukban ülő, hívő, keresztény kép­
viselőkben. Az a baj, hogy nem határo ­
lódnak el semmi ily e n tő l. . .  Szeretnénk, 
ha ők lennének az ár, és nem  a folyón 
úszó fa.”

Kedves, m ára m ár kissé elfe lejtett szo­
kás, hogy tanítók, tanárok  augusztus vé­
gén, szeptem ber elején „Boldog új évet” 
köszönéssel üdvözlik egym ást. Ja n u á r a 
nap tári év kezdete, a hétköznapi életben 
azonban gyerekek és tanárok  szám ára 
szeptem ber az év kezdete. Nyelvhasznála­
tunk  is ezt jelzi: ezekben a napokban 
tanévnyitó  értekezletek, évnyitó ünnepsé­
gek zajlanak. S országszerte a tem plo­
m okban a tanévnyitó  diákm iséken fel­
hangzik a Veni Sancte.

Veni Sancte, Jö jj, Szentlélek Úristen! 
Évszázados hívás ez, kérés, hogy erőt ad ­
jon az újabb feladatokhoz, kegyelmével 
lelkileg segítsen az akadályok leküzdésé­
ben. Soha nem  szólhatna hangosabban, 
nem  szólhatna kérőbben ez az ének, m int 
most, ebben az átm eneti, külső és belső 
veszélyektől te líte tt korban. És nem szól­
hatna  igazabban sem, ha nyiladozó de-

m okráciánkban valódi em beri és erkölcsi 
m egtisztulásunkat keressük.

Elég csak az elm últ tanév  néhány ese­
m ényére em lékeznünk, hogy belássuk, 
milyen nehéz feladat elő tt állunk. „Ha 
élet zengi be az iskolát” — ír ta  Ady, le­
gendás hálaadó versében. Ez m egtörtént, 
ha nem is úgy, ahogy a  költő képzelte. 
D iáktüntetés, sztrájkok, éhségsztrájk, 
szakszervezeti kötélhúzások, igazgatóvál­
tások, sértődések, félelm ek — ez volt az 
„élet”, ezektől harsogott az elm últ tanév. 
Milyen szomorú, m ennyire kicsinyes lista 
ez. És hol van em ögött a  legfontosabb, a 
tanuló gyerm ek? Az, aki m indezeket k é t­
szeresen is átélte, hiszen otthon is hason­
lókat hallhato tt — a más^k oldalról.

Jö jj, Szentlélek Űristen! S am ikor fel­
csendül ez az ének, gondoljunk arra, 
hogy ez most nem  kezdet, hanem  folyta­
tás. Hiszen a buzdítást, az ú tm utatást m ár

m egkaptuk néhány nap ja  a  Szentatyától 
(aki szólt az egyházi iskolákról, a vallá­
sos nevelésről is). M egkaptuk azzal, hogy 
a szellem i-lelki és az agyonhangoztatott 
gazdasági nyom orúságunk okoztá le ta r­
giából is fel lehet em elkedni, ha végre 
igazi értékek felé tekintünk. S em ellett a 
gyakorlatban is k ip róbálhatjuk  a szebb, 
m éltóságosabb életet. Ha a tanítók  napon­
ta  eggyel többet mosolyognak, h a  a jó  ta ­
nulók m ég segítőkészebbek, ha a  rossz­
csontok csak eggyel kevesebb alm acsut­
kát dobnak az osztályterem  f a lá r a . . .  
igen, ezeken az apró dolgokon m úlik  és 
változik sok m inden. S akkor a költő so­
ra inak  foly tatása is igazi értelm et nyer:
....... Az élet is derűs iskola lesz”. Félelmes
és ugyanakkor megnyugtátó, hogy ez ra j­
tu n k  is múlik.

Veni Sancte, boldog új évet!
sz. á.
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