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- Falak

A papalatogatas utan

Sokdig lesz
mindent kell

¢ mirdl beszélniink a Szentatya tdvozdsa utdn is. Sok
gfontolnunk, feldolgoznunk mindabbél, amit elmon-

dott. Megerdsi@ihettiink reményiinkben és hitiinkben, hogy vannak
még a vildgon fRazi emberek, kiildetéses emberek, s hogy vannak még

eszmék, amel
képuiseldjiike
nemcsak igazi

akkor is dtsugdrozhatnak belénk, ha — sajnos —
hetetlen biztonsdgi intézkedésekkel kell drizni, mert
ber, hanem egyben a vildg egyik legveszélyeztetet-

tebb embere. Szomorii, de igy van. A szeretet nagykovetét orizni kell,
fegyverekkel kell védelmezni, mert egyszer mdr bebizonyosodott,

hogy a szeretetlenség és a gyfilolet mire képes vele szemben.

Nekiink azonban nagyon nagy sziiksé-
giink volt, hogy megbizonyosodjunk: a
szeretet er6sebb. Erezte ezt a Szentatya is,
amikor nem is egyszer — a biztonsagi
emberek nem kis riadalmdra — minden
elévigydzatossdg nélkiil elvegyiilt azok
kozott, akik a tiszteletére osszegylltiek, s
akik jelenlétéb6l akartak erft és bizo-
nyossigot merfiteni. Amikor a kulturilis
élet képviselGivel talalkozott, egyszerre el-
indult a széksorok kozitt, s mosolyogva
kezet fogott mindenkivel, akit csak . elért.
A jelenlévék meghatottan débbentek ra,
hogy a papa ezzel az érintéssel milyen
sulyos feleldsséget rakott a vallukra, hogy
kottelességiilk minden tehetségiikkel meg-
valésitani azt, amire az iménti beszédé-
ben kérte 6ket. S ugyanigy vegyiilt el a
fiatalok kozott is, mintha csak éreztetni
akarta volna vellik, hogy 6k a jové ko-
vasza, rajtuk mulik, milyen lesz Magyar-
orszag kovetkez6 néhdny évtizede. Gesz-
tusdval arra hivta fel a figvelmet, hogy a
krisztusi eszmények megvalldsa és meg-
élése szent kotelességlink.

A pédpa mosolyogva lépdelt és kezét
nyujtotta, vdlogatds nélkiil mindenkinek.
Mindnydjunknak hozta el a megbékélés
1azé legyebérbés, a tilirelem és a szeretet
geéit,

Voltak azonban — és ez bizony szégven
—, akik rdcsaptak erre a kinyujtott kézre.

Voltak, akik feliratokat maéazoltak a
kozterekre, s igy akartdk tudtdra adni,
hogy nem kérnex latogatdsdbdl, Termé-
szetesen az éjszaka leple alatt, mikor is
madskor?

Voltak, akik mar jovetelének hénapja
elején slrg6snek és eloddzhatatlan kote-
lességiiknek érezték, hogy sok-sok nyom-
tatott lapon dobbentsék meg az olvasot,
azt jelezve, nekik semmi
amit a Szentatya képvisel.

kézlik ahhoz,

A tlirelmetlenségnek, az intolerancidnak
legfdjdalmasabb jelét a Magyar Narancs
eim lap mutatta, augusztus 8-i szama-
nak Céapalatogatdas cimd mellékletében.
Koénnyl volna ezt a nehezen mindsithetd
akciét azzal elintézni: ,,ifjisdg: bolond-
s4g”. A Jjelek szerint azonban itt ennél
tobbrél wvan szdé. Arrdl, hogy a Magyar
Narancs munkatdrsai ugyanabba a nap-
jainkban haldlos blinnek mindsiilé vétség-
be estek, amit egyik politikai elemzéjlik
a kormédnypért szemére vet: ,mocskoléd-
va személyeskedé hadmiveletet” kezdtek,
papa ellen, s vele azok ellen az életér-
tékek ellen, amelyeket 6 képvisel, mint
Krisztus féldi helytartéja.
eritébb és legdobbenetesebb e
Eorsi Istvdn Ldtogatds eldtt ci-
mi ,,verse”. Ennek a ,kolteménynek” idé-
zését6l azért tekintlink el, mert minden
j6 izlési embert feldiihitene, s a harag nem
az az allapot, amely a Szentatya latogata-
séhoz illenék. Borsl Istvén azok kozé tar-
tozik, akik tettek egyet és mast azért,
hogy az el6zé rendszer meginogjon. Meg-
fontolhatnd azonban, érdemes-e koszonto-
ket frnia. Mert kicsit furcsa, még sok év
tavoldbdl is, hogy egy kolté koszonti Ra-
kosi Matyast, majd bokverset ir a papa-
rél. A lélek mélységei kimerithetetlenek.
De ennyire...? '

Alapos csusztatds és a régi reflexeket
idézi az a vélekedés — kifejtését bdven
olvashatjuk a melléklet cikkeiben —,
hogy II. Jdnos P4l a magyar kormany
bels6 helyzetét erdsitette jelenlétével.
Nem. Egész vildgosan megmondta, hogy
a hitet kivanta erdsiteni, Nemegyszer vi-
ldgitott rd4 arra, pontosan tudja, milyen
nehéz az orszdg helyzete, s hogy milyen
erények megvaldsitdsara és gyakorlatdra
volna sziikséglink — valamennyitinknek!
—, hogy legy6zziik nehézségeinket. Azon

persze nem lehet segiteni, ha akadnak
olyanok, akiknek a jelek szerint épp nem
ez az érdekiik, hanem ennek ellenkez6-
je. Annak idején, amikor hazdnkba érke-
zett némelyik nagy vezet§, tudvalévd volt,
hogy jelenlétiilkkel valéban a rendszer
csuesdn allékat kivantdk erdsiteni. A Ma-
gyar Narancs szerzfinek azonban meg
kellene szokniuk, hogy ez az iddszak el-
milt, s a Szentatya — kiilbnben a lap
egyik szerz6jének sehogy sem tetszik ez
az elnevezés, Adllampolgari jogaiban érzi
sértve magat, hogy a televizid is élt ve-
le; nyilvdn az Altaldnosan hasznélt ,elv-
tars” szot is sérelmezte, csak épp érzel-
meit nem foglalta irdsba — sosem szemé-
lveket, partokat akar megerfsiteni utaza-
sai sordn, hiszen A4llamfé ugyan, mégis
leginkdbb a lelkek korményzdja.

Egy lelkes és ndiségére igencsak biiszke
holgy a kévetkezd cimmel értekezett a
papa jovetelére varva: ,Mi kdze egy het-
ven koriili bacsinak a nék méhéhez?’ 8
ugyanezen a lapon egy masik néiré , Az
égi és foldi ellentéte: az abortusz-vita”
cimmel kel ki az ellen, hogy béarme-
lyik rendszer kényszeritse 4llampolgdrait
tébb gyermek véllaldsdra, mert — ittegy
ravasz szillogizmus kovetkezik — mennél
demokratikusabb egy rendszer, annél sza-
badabban donthetnek polgérai, fenntart-
jdk-e a nemzetet, vagy sem. S felveti
még a kérdést: ,,A honvédelem szdmadra
szilljlink minél tébb gyermeket? Akkor
nem az élet, hanem a potencialis halAl
szaméra hozzuk vildgra Gket”. Mélyértel-
md kérdés. Szerencsénk, hogy Xdam és
Eva nem tették fol, kiilonben 6k lettek
volna az elsé és utolsé emberpér,

A mésik cikk szerzdje megfeledkezik
egy aproésagrél, amely azonban a mi szé-
munkra rendkiviil fontos: ez a ,hetven év
koriili bacsi” a katolikus egyhaz feje,
akinek szent kotelessége felemelnie sza-
vat, ha az élet sérelmet szenved, s a je-
lek szerint jél is teszi, mert egyesek meg-
lehetSsen furcsdn értelmezik az életet is,
a szabadsdgot is. Egvébként a vendégsze-
retetnek és az udvariassdgnak — vagy
ezek a fogalmak ismeretlenek volndnak a
Magyar Narancs szerzli szamdara? — eny-
hén szélva elképeszt6 megnyilvanuldsa
ily médon aposztrofdlni egy allamfét, aki
mellesleg Krisztus foldi helytartéja. Na-
gyon reméljiik, egyszeri nyelvbotlasrél
van sz6, s nem a jovd illemgyakorlatarél.

Ezer év utdn médsodszor lépett péapa
Magyarorszdg foldjére. Nem kétséges:
vannak, akiknek sem személyisége, sem
tanitdsa nem rokonszenves. Vannak, akik
nem driiltek latogatdsanak, mert szamuk-
ra ellenszenves eszmények, gondolatok, ta-
nitds megtestesit6jének latjdk II. Jénos
Pilt és nem is ok nélkiil. Még akkor is
érvényesek azonban olyan egészen elemi
udvariassagi szabilyok — ezeket kell6
szorgalommal el lehet sajdtitani az &lta-
ldnos iskoldk alsé tagozatdban —, ame-
lyek szebb napokban kotelez6 érvénytek
voltak, s amelynek alapjdn egy fogalom
is kialakult, amelyet szivélyes ,magyaros
vendégszeretetnek” neveztek eleink. Ta-
ldn ké&r volna ily hamar szakitani ezzel,
s j6 szdndéki aen t, fogesattogta-
tdsokkal fogadni, kivalt ha 6k épp ellen-
kezb szdndékkal érkeznek hozzank.

A Szentatya mindent megtett, hogy at-
hatoljon a falakon. Még a személyes biz-
tons4g falain is. Sajnos, kdzben egy sze-
rény, de hangos és tiirelmetlen kisebbség
lelkesen munkdlkodott azon, hogy fala-
kat emeljen kozé és meghivéi kozé. Igye-
kezetilket nem koronézta siker, azért
mégsem mehetiink el mellette pironkodés
nélkiil. Es némi aggodalom is kél ben-
niink. Ha ebben a szomori és zavaros Vi-
lighelyzetben igy fogadjédk azt, aki meg-
békélést hoz és hirdet, ugyan milyen
kornyezetben éreznék igazan otthon ma-
gukat a Magyar Narancs mellékletének
szerzbi? *

A Katolikus Ifjisdgi Mozgalom nevé-
ben annak titkdra, T6th Adém juttatta el
szerkesztOséglinknek a Magyar Narancs
mellékletével kapcsolatos tiltakozésukat.
Ebben a tébbi kozott ezeket frja:

~Sokan vagyunk, akik a Fideszben biz-
tunk a vélasztdsokon, fiatalok és id&seb-
bek. Ujat, jobbat akarnak — mondtuk az
okvetetlenkedfknek. Bfiztunk és még ma
is bfzunk — egyre pisldkolébban — a
frakciéjukban (16, hivl, keresztény kép-
visel6kben. Az a baj, hogy nem hatéaro-
lédnak el semmi ilyentdl... Szeretnénk,
ha &6k lennének az 4r, és nem a folyén
uszo6 fa.”
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